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Str. 205

Jan 3:13 a 6:62

Nastala mnoha diskuse o JeziSoveé zdhadném prohlaseni, ze "nikdo nevystoupil do nebe vyjma toho, ktery
sestoupil z nebe, Syna ¢loveéka." Pokud se slova povazuji spiSe za vlastni slova JeZise nez za pozdé&jsi Jantv
komentat, zda se, ze Jezis tika, Ze sam vystoupil do nebe. Komentatofi jsou zarazeni piekvapivym pouZzitim
perfekta (pfedpfitomného ¢asu). "Perfektum ‘vystoupil® je neodekavané." "Pouzit perfektum je obtiz, pro-
toze se zda naznadovat, ze Syn ¢lov&ka uz vstoupil do nebe."* "Obtiznost verSe spociva v Case ‘vystoupil’.
Jak se zda, naznacuje, Ze Syn ¢lovéka uz v okamziku, kdy to ¥ika, vystoupil do nebe."®

V jakém smyslu mohl Jezi$ tvrdit, Ze jiz vystoupil do nebe? Nekteti tvrdi, Ze to znamend, Ze né¢kdy béhem
své historické sluzby byl Jezi§ doslovné prenesen do pritomnosti svého Otce. Ale evangelia nikde
nezaznamenavaji takovou udalost. Jini argumentovali pro pfedpovédni smysl minulého ¢asu, to znamena,
ze Synu ¢loveka bylo uréeno vystoupit, proroctvi o jeho vystoupeni po vzkiiseni.

Existuje snadnéjsi vysvétleni JeziSova vystoupeni do nebe zalozené na biblickém precedentu a na zidov-
skych zptisobech mluveni. "Nikdo nevystoupil do nebe vyjma toho, kdo sestoupil z nebe, Syna ¢lovéka,
ktery je v nebi" je obrazny popis JeziSova jedine¢ného vnimani Boziho spasitelského planu. Jezi§ ma jedine-
¢né porozumeéni tajemstvi vesmiru, které nyni odhaluje vSem, kteti budou naslouchat. Slovni spojeni "ktery
jevnebi”, jez se objevuje v nékterych feckych jakoz i latinskych a syrskych rukopisech, naznacuje, ze JeZis,
zatimco zil na zemi, byl zaroven také "v nebi" ve stalém spolecenstvi s Otcem, na némz ve vSem zavisel.
Jako most mezi nebem a zemi si €inil narok mit jedine¢ny pfistup k bozskym informacim. Podobny stav
plati pozdé&ji pro vSechny véfici, které Pavel popisuje jako "usazené v nebeskych mistech” (Ef. 2:6).

JeziSovo "vystoupeni do nebe" béhem jeho sluzby ukazuje na jeho divémé spolecenstvi s Otcem. Jako Syn
prebyva "v liné Otcoveé" (Jan 1:18). Kontext Jana 3:13 ukazuje JeziSe pti rozhovoru s Nikodémem ohledné
tajemstvi nesmrtelnosti. JeZi§ "mluvi o tom, co vime" (Jan 3:11). V protikladu k Nikodémové neobeznamosti
s kli¢i k vstupu do Kralovstvi a s nutnosti opétovného narozeni, Jezi§ fika: "Skutecné ti fikdm, svéd¢ime o
tom, co jsme vidé€li, ale vy nepfijimate nase svédectvi" (Jan 3:11). Jezi§ pochybuje o Nikodémové schopnosti
piijmout "nebeské véci". Prave tato nebeska tajemstvi Jezi$ dokaze zjevit, protoze "vystoupil do nebe" a "je
v nebi". V Pislovich 30:3, 4 Agurova slova obsahuji podobny odkaz na vystoupeni do nebe. Cilem takového
"vystoupeni" je ziskat pochopeni a bozské zjeveni. "Jisté jsem hloupé&jsi nez jakykoli ¢loveék. Nemam pocho-
peni ¢lovéka. Ani jsem se nenaucil moudrosti. Ani nemam poznéani toho Svatého. Kdo vystoupil do nebe a
sestoupil?” Podobné se Baruch 3:29 pta: "Kdo vystoupal do nebe, ziskal ji [Moudrost] a snesl ji z oblaka?"
(srv. Deut. 30:12).%

V JeziSove ptipad¢ byl postaven most z nebe na zem pro nejvyssiho a posledniho zjevitele Bozich zaméru.
Syn "vysvétlil" Otce (Jan 1:18). Nikdo kromé Syna ¢lovéka neobdrzel takovou miru bozské moudrosti.
Soucasné Syn ¢loveka — lidska bytost — sestoupil z nebe, zidovsky vyraz, ktery neznamena, ze Jezis byl pied
svym narozenim nazivu, ale ze je Bozim darem svétu (srv. Jakub 1:17; 3:15).
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Adam Clarke komentoval nasi pasaz:

Jak se zda, je to obrazné vyjadieni "nikdo nezné tajemstvi Kralovstvi", jako v Deuteronomiu 30:12 a v Rima-
nim 10:6; a tento zplisob vyjadieni patii pod vSeobecné piijimanou zasadu, Ze byt dokonale obeznamen se za-
lezitostmi mista pro cloveéka znamend mit se na pozoru.7

Némecky komentator Christian Schoettgen ve svém dile Horae Hebraicae poznamenal o Janovi 3:13: "Bylo
to bézné vyjadieni mezi Zidy, ktefi Gasto fikaji o MojziSovi, Ze vystoupil do nebe a tam pfijal zjeveni o usta-
noveni bozského uctivani." Cituje rabiny, jak fikaji: "Neni v nebi, Ze byste mohli fikat: ‘Ach, Ze jsme méli
nékoho jako Mojzise, Panova proroka, aby vystoupil do nebe a piinesl nam dolt [Zakon]’" (Jerusalem Tar-
gum o Deut. 30:12).

V Janovi 6:62 Jezi§ u€inil narocné prohlaseni ohledné svého td€lu jako pfedpovézeného Syna Cloveka. Po
odkazu na sva vlastni "obtizna tvrzeni" o tom, Ze je "chléb, ktery sestoupil z nebe" (Jan 6:58-60) se Jezis
zeptal, zda toto uCeni by mohlo také zpisobit, Ze se jeho posluchaci urazi: "Co kdybyste méli vidét Syna
cloveka vystupujiciho tam, kde byl predtim?"

Jezis mluvil o sob¢ v této pasazi jako o Synu ¢loveéka. Jak je dobie znamo, titul pochazi z Daniela 7:13, kde
550 let pred JeziSovym narozenim uziel Daniel vidéni Syna ¢lovéka v nebesich pfijimajiciho pravomoc
vladnout se svatymi v budoucim mesiasském Kralovstvi:
Jezi§ pouzil na sebe [titul "Syn ¢lovéka™] s narazkou, Ze Danielovo vidéni se naplnilo v ném... Je to titul, ktery
zvlast uplatiioval, kdyz predpovidal svym ucednikiim utrpeni jako nevyhnutelny a ptfedurceny problém své ve-
fejné sluzby.8
Naésledujici texty ze synoptickych evangelii ilustruji tento bod. V kazdém ptipadé Jezi§ mluvi o sobé¢ jako o
Synu ¢lovéka — nadzev znamenajici "Clen lidské rasy" — jemuz je urCeno trpét, zemfit a op€t povstat: "Syn
¢lovéka ma postupovat stejné, jak je o ném psano” (Mat. 26:24). Marek hovofi o utrpeni Syna ¢lovéka jako
o pfedmétu Starozakonniho proroctvi: "Jak je psano o Synu ¢lovéka, ze by mél mnoho trpét a byt pohiben s
opovrzenim?" (Marek 9:12).

Vl]anové evangeliu je titul "Syn ¢lovéka" téz spojen s predpovédi, s tim, co je ureno, aby se Jezis stal napl-
nénim starozakonniho proroctvi nebo typologie: "A jako Mojzi§ zvedl hada ... tak musi byt zvednut Syn
¢loveéka" (Jan 3:14).

Pfedmétem tajemného prohlaseni v Janovi 6:62 je Syn ¢lovéka, titul, ktery oznacuje Jezise za lidskou bytost.
Pokud se ptame, kde byl Syn &lovéka piedtim, biblicka odpovéd’ se naléza v Danielovi 7:13. Clovék Mesias
byl spatien v nebi ve vidéni budoucnosti, ktera se stala realitou pii nanebevstoupeni (Skutky 2:33), kdyz byl
Jezi$ vyvysen k Bozi pravici. David nevstoupil do nebe (Skutky 2:34). V rozporu s hodné opatrovanou tra-
dici patriarchové "nesli do nebe". Spi ve svych hrobech, ¢ekajici na vzkiiseni vSech véficich (Dan. 12:2; Jan
5:28, 29). Pro toto postaveni byl pfeduréen pouze Mesias. V Janovi 6:62 ptedjima své budouci nanebe-
vstoupeni, aby naplnil to, co bylo pfedem urceno pro néj podle bozského planu zjeveného v Danielove vidé-
ni.

Tyto verse neposkytuji zadnou podporu pro doktrinu, ze druhy ¢len bozstva, "véény Syn Bozi", byl v nebi
pred svym narozenim. Je to "Syn ¢lovéka", lidskd osoba, ktera predem existuje v nebi. Pfed JeziSovym naro-
zenim neexistuje v nebi zadny "véény Syn". Syn ¢lovéka se nevztahuje na nevytvorenou druhou bozskou
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bytost, jak to vyZaduje trinitafska teologie. Texty se vztahuji k ¢innosti Syna clovéka. Trinitaii netvrdi, ze
Syn ¢loveka, lidsky Jezis, existoval pfed jeho pocetim.

Zakladem zdéanlivé spletitosti Jana 6:62 je velmi jednoduchy koncept, na ktery si musi ¢tenafi Jana zvykat.
Jezi§ vidél sebe jako naplnéni pfedem urceného "programu” rozvrzeného v predstihu Pismem. O tom, co
bylo pro néj slibeno, 1ze fici, ze se ve skutecnosti ptihodilo ve vidéni nebo pfi jiné pfedpovédi diive, nez se
to piihodi ve skutecnosti. Syn ¢lovéka byl v nebi, spatien, tak feceno, v "nebeské predpremiéte” diive, nez
tam skute¢né dorazil (Jan 6:62). Podobny tikaz uvadény synoptiky je vyskyt Elidse a MojziSe ve vidéni, ni-
koliv ve skute¢nosti (Mat. 17:1-9). V Janovi 3:13 jiz Syn ¢lovéka ziskal piistup k nebeské moudrosti. Ale
pozdg&ji v Janovi 20:17 Jezis tika, Ze "jesté nevystoupil k Otci." Prvni vyrok (Jan 3:13) je tfeba brat obrazné,
zatimco druhy se tyka skutecného odchodu Jezise k Otci.

V Janové evangeliu musime pocitat s timto zvlastnim zptisobem mysleni a mit na paméti, ze Jan byl hlubo-
kym myslitelem a teologem, kterého tésilo oznamovat JeziSovy Zidovské, nékdy zahadné, vzajemné vymény
s jeho posluchacdi. To by nas mélo varovat pred ¢etbou Jana zptisobem, ktery jeho kristologii stavi do proti-
kladu k Matousovi, Markovi, LukasSovi a ke knize Skutky. Je podstatné, ze tradi¢ni kristologie, ktera podpo-
ruje trinitarni krédo, je odvozena témét vyhradné z Jana bez velkého zajmu o portrét JeziSe vykresleny jak
synoptiky tak Petrem v jeho kazanich v knize Skutky a v jeho dopisech. Cirkev ma byt zaloZena na Petrovu
vyznani JeziSe jako Mesiase (Mat. 16:16, 18). Petr nam neudava zadny divod véfit, ze si mysli, ze Jezi§ v
pravém smyslu slova existoval pfed svym narozenim. A Jan psal s jedinym zdmérem piesvédcit nés, ze
"Jezi§ je Kristus, Bozi Syn", rozhodné ne Btih sam (Jan 20:31).
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Texty v Janovi, o nichz se tvrdi, ze jsou dikazem pro doslovnou preexistenci JeziSe, byly nespravné
pochopeny, protoze byla v€novéna pfili§ mald pozornost Janovym a JeziSovym Zidovskym kategoriim
mysleni. Byl pfehlifen fenomén, Ze minulé ¢asy neznamenaji vzdy odkaz na minulé udalosti (Jan 17:5; srv.
17:22, 24). V Janovi 3:13 Jezi§ nefekl nic o vé¢né preexistenci jako "Boha Syna". Pozadoval spise, Ze byl
jedine¢né piipustén k bozskym radam. V pravém smyslu slova se nestalo, Ze "vystoupil do nebe", ani ze byl
od véénosti Bozim Synem v nebi. Bylo mu urceno jit k Otci a naplnit Danielovo vidéni Syna ¢lovéka (Jan
6:62). Jan 13:3, 16:28 a 20:17 byly ve verzi NIV pielozeny tak, aby vyvolaly dojem, Ze se JeZi$ vracel zpét
ke svému Otci (viz KIJV, RSV). Jeho slava byla pro ngj ptipravena piedtim, nez vznikl svét (Jan 17 5; srv
Mat 6:1: budouci odmény jsou jiz pevné) a byl vyvolen jako Bozi nejvyssi lidsky zastupce, Mesias, dlouho
pted Abrahamem (Jan 8:58). "Piedem existoval” v Bozim usneseni jako lidsky Syn clovéka. Jezis je presvéd-
¢en, ze musi uskutecnit Bozi pfedem stanoveny plan: “ Nebylo nutné, aby Kristus trpél? ... VSechno, co bylo
napsano o mn¢ v zakoné MojziSove, v prorocich a zalmech, musi byt napinéno” (Luk. 24:26, 44).





