Platonské kiest'anstvi (Cast 1)!
Edward Acton

"Jaky je soulad mezi Kristem a Platonem?"
(2 Kor 6:15, upraveno)

O "platonském kiestanstvi" jste mozna jeste nesly-
Seli. Nemyslime si, Ze najdete knihu s timto ndzvem
v knihovné. Ve skutecnosti se nejedna o Casto pouzi-
vany termin, a to ani v teologickych kruzich. Je to té-
ma, kterému se Zel, a mozna zamérné, vyhybame. Jde
o vazny problém tykajici se nékterych popularnich tra-
di¢nich evangelikalnich nauk, a proto vés prosime,
abyste tuto prezentaci Cetli v modlitbé a s otevienou
mysli vi¢i tomu, co ndm Pan mozna chce zjevit.

Co znamena pojem "platonské kiestanstvi"? Jisté se
jedna o urcitou kombinaci platonské filozofie a kies-
tanského uceni. Kde vSak takovou kombinaci najde-
me? Co ma Platon spolecného s Bibli? "Jaké spolecen-
stvi ma svétlo s temnotou... Jakou shodu méa Bozi
chram s modlami?" (2 Kor 6:14, 16).

Prali bychom si, aby odpovéd’ na tuto otazku byla téz-
§i. Ve skuteCnosti je ptekvapiveé snadna a podivuhod-
n¢ objevna. Kiestanstvi oteviené piijalo nekteré pla-
tonské doktriny, které jsou v rozporu s biblickym uce-
nim. Ve skute¢nosti se témto platonskym prvkiim dnes
ver tak vSeobecng, Ze jejich pivod malokdo tusi. O
jejich nesouladu s Pismem se bud’ nevi, nebo se o ném
nemluvi. Naznacit, ze nékteré tradi¢ni nauky jsou pla-
tonského, nikoli biblického pivodu, ma vlastné né-
kdy za nasledek, ze je clovek klasifikovan jako sektar
nebo kacif.

Pfesto uznavani cirkevni historikové zaznamenali pfi-
jeti platonskych nauk cirkvi v prvnich staletich jeji
existence. V§imaji si plosného splynuti nabozenstvi
Nového zakona s platonskou tradici fecké filozofie na
konci ¢tvrtého nebo na pocatku patého stoleti n. 1. V
tomto uvodu staci fici, ze oblast kiest'anského uceni,
ktera byla platonskym vlivem zasazena nejskodlivéji,
je uceni o Clovéku, jeho prirozenosti a adélu.

V této Casti této studie vysvétlime pojem "platonsky”
a upozornime na platonské doktriny, které zfejmé za-
stavali kiest’ané, a na protikladné biblické uceni.

! Edward Acton plsobil jako misionaf v severni Africe.
Tato ukéazka pochazi z prezentace z roku 1988. Zvukovy
zaznam najdete v sekci "Links" a poté "Podcast" na nasich
webovych strankéach focusonthekingdom.org.

2 Great Dialogues of Plato (trans. Rouse), s. 467.

Vyznam platonismu a jeho uceni
0 prirozenosti a udélu ¢lovéka

Termin platonismus se vztahuje k filozofii Platona
(4277-347pt. n. L.), jednoho z nejvetsich feckych filo-
zofu. Oblasti jeho filozofie, které nejzavaznéji ovlivni-
ly kifestanstvi, jsou jeho uceni o (1) ptirozenosti ¢lo-
veka (antropologie), (2) smrti (thanatologie) a (3) bu-
doucich udalostech (eschatologie).

Pokud jde o ¢loveka, Platon uci antropologicky dua-
lismus, podle n¢hoz se ¢lovek sklada ze dvou oddéli-
telnych ¢asti, z nizsi hmotné a smrtelné casti, t¢la, a z
vy$8i nehmotné a nesmrtelné ¢asti, duse. Dusi pova-
7uje za skutecnou osobu; ¢lovek je pro n¢€j duchovni
bytost. Zde jsou jeho vlastni slova:

"Clovék se nezabyva télem, které umird, ale pokud

miZe, stoji od n&j stranou a obraci se k dusi."?

"Duse je nejvice podobna bozskému a nesmrtelné-
mu... t€lo je nejvice podobné lidskému a smrtelné-

mu n3

Platon uci, Zze umira pouze télo, nikoli duse (skutecny
¢loveék). Smrt je odlouceni duse od jejiho "veézeni", té-
la. Zde jsou opét jeho slova:

"Myslime si, ze existuje néco jako smrt? Je to néco
vic nez odlouceni duse od t&la?"*

(Cituje Sokrata) "At si o me nedé¢la starosti a netika
na mém pohtbu, Ze uklada Sokrata. Bud’ si jisty a
fekni, Ze pohibivas mé t&lo."
Platon ocekava blazenost v Bozi ptitomnosti. Cituje
Sokrata, ktery fika:

"Az vypiji ten lektvar, nebudu tu s vami; odejdu do
n&jaké blazenosti blazenych."®

Platon pak sam tika:

"Kdyz ¢lovek zemfe... jeho viditelnd cast, télo, se
rozplyne a zmizi... ale duse, neviditelna ¢ast, odcha-
zi na jiné misto, vzneSené a Cisté a neviditelné... do
pritomnosti dobrého a moudrého Boha, kam, pokud
Bih chce, musi velmi brzy odejit i moje vlastni duse.
Odchazi do neviditelného, kter¢ je jako ona sama —
bozské a nesmrtelné -, kde ma po piichodu moznost
byt $tastna, osvobozena od bloudéni a blaznovstvi a

3 Tamtéz, s. 484.
4 Tamtéz, s. 467.
5 Tamtéz, s. 519.
& Tamtéz



strachu a divokych lasek a vSech ostatnich lidskych
neduht."’
Protikladné uceni Bible

Bible uci, ze ¢lovek je prosta jednotka z "prachu". V
Genesis 2:7 ¢teme: " Pan Biih stvofil ¢lovéka z prachu
zeme." Bith Adamovi fekl: "Prach jsi a v prach se
obratis" (Gn 3:19). Abraham dosvédcil: "Jsem jen
prach a popel"” (Gn 18:27) a David: "Pamatuje, Ze
jsme prach" (Z 103:14).

Do chripi tohoto zformovaného prachu Bih vdechl
"dech zivota" neboli "ducha Zivota", jak je zazname-
nano v Genesis 2:7: "dech nebo duch zivota" (4dmpli-
fied). Je zajimavé, ze Job, ktery pouziva typicky heb-
rejsky basnicky zplsob vyjadieni pravdy pomoci sy-
nonym v paralelnich fadcich, fika: "Duch Bozi mé
stvotil [Amplified: "vzbudil me¢"] a dech VSemohouci-
ho mi dal Zivot" (33:4). Rika: "Dokud mam v sobg
zivot, dech BoZi v mych nozdrach" (27:3). Clovék z
prachu byl tedy ozivovan "dechem (nebo duchem)
zivota", jak je uvedeno v posledni ¢asti Genesis 2:7.
"Clovek se stal zivou dusi" (nebo "bytosti", NASB,
NIV, Amplified).

Pomoci vam muze jednoducha rovnice:
PRACH + DECH = ZIVA BYTOST

Vsimnéte si, ze vdechnuti Boziho dechu neptidalo k
prirozenosti ¢lovéka druhy prvek; neudélalo nic vic,
nez ze ozivilo prach. Dr. Eugene Carpenter v knize
The Handiwork of God in Creation velmi dirazné
uvadi:

"Dech Zivota je pouze zpusob, jak fici, ze ¢lovek byl
oziven Bozimi U€inky dechu. Hebrejské slovo 'nis-
mah' neoznacuje né€jaky bozsky prvek, ktery Buh
predal Adamovi. Biith nevlozil do jiz Zivé bytosti boz-
sky prvek, aby stvofil cloveéka. Nikde se slovo 'prach’

ey

nepouziva k oznaceni jiz dtive zijici bytosti."

Bible definuje a popisuje smrt jako udalost i jako stav.
Jasné tika, ze kdyz si Buth vezme zpét dech Zivota (ne-
boli ducha zivota), ktery ¢lovéku proptjéil, zustane
po ném jen prach. VSimnéte si n€kterych mist v Pis-
mu, ktera se zabyvaji udalosti smrti. Job uvadi: "Kdy-
by to byl jeho zamér a vzal by svého ducha [dech]
zpét, zahynulo by celé lidstvo spolecné a clovek by se
vratil v prach" (34:14-15). Téméi totozna slova najde-
me v Zalmu 104:29: "Kdyz jim odejmes dech, zem-

7 Tamtéz, s. 485.

fou a vrati se ve svlj prach." V knize Kazatel se toto
tvrzeni tyka ¢loveéka i zvitat: "VSichni jsou z prachu a
vSichni se v prach zase obrati" (3:20) a "Prach se vraci
do zem¢, z niz vzesel, a duch [dech] se vraci k Bohu,
ktery ho dal" (12:7).

Jako rovnice je tato koncepce inverzi vyse uvedené
rovnice stvoieni:

ZIVA BYTOST - DECH = PRACH

Vsimnéte si také biblického popisu stavu smrti. Bible
predevsim jasné fikd, Ze mrtvi jsou v naprostém bez-
védomi. "Mrtvi nic neveédi" (Kaz 9:5). "Jeho duch
odchazi," fika zalmista, a "jeho dech odchazi ['opousti
ho', Amplified] ... pravé v ten den jeho mysSlenky hy-
nou" (NIV: "jeho plany piichazeji vnived") (Z 146:4).
"Mrtvi nechvali Pana, ani ti, kdo sestupuji do ticha"
(Z 115:17).

Nejpouzivanéj§im biblickym terminem popisujicim
smrt je "spanek". Jobovo chépani je informativni. V
podstaté odkazuje na to, Ze mrtvi "spi", ale také jasné
tika, ze Casem jejich probuzeni bude velka budouci
udalost ocisténi a "obnoveni vSech véci" (Sk 3:21):
"Tak ¢lovék uléha a nevstava; dokud nebesa nezanik-
nou, neprobudi se a nebudou probuzeni ze spanku
(14:12). Tento termin pozdé¢ji Jezi§ pouZziva v souvis-
losti s Lazarem: "Nas pfitel Lazar spi" (Jan 11:11).
Petr v souvislosti s Davidem tika: "David, kdyz pos-
louzil svému pokoleni, usnul" (Sk 13:36). Mimocho-
dem bychom méli poznamenat, ze Petr piedtim o Da-
vidovi fekl, Ze "je mrtev a pohiben a jeho hrob je u
nas dodnes ... [on] nevystoupil do nebe" (Sk 2:29, 34).
Mrtvi tedy Cekaji na vzkiiSeni pii Kristove ndvratu.

Znovu si pov§imneme Jobova poznani, kdyz citujeme
jeho ocekavani této dalsi velké udalosti: "Po vSechny
dny svého ur¢eného ¢asu budu ¢ekat, az prijde moje
zména. Budes volat a ja ti odpovim, budes touzit po
stvoreni, které stvorily tvé ruce" (14:14-15, NIV). Da-
nielovi bylo fe¢eno: "Odpocivej a na konci dnti po-
vstanes, abys pfijal své pridélené dédictvi" (12:13,
NIV).

Budouci udalosti pro starozakonniho véficiho zacinaji
vzkiiSenim. Bible naznacuje, Ze to plati i pro novoza-
konni véfici. Ti jsou zahrnuti mezi "mnohé" v Danie-
lovi 12:2: "Mnozi z téch, kdo spi v prachu zemé, se
probudi, néktefi k véénému zivotu". Hojné potvrzeni
je uvedeno v Novém zakoné. Bih, ktery "vzkiisil z



mrtvych naseho Péana Jezise" (Heb 13:20), vzkfisi stej-
né jako Jezise i "ty, kdo zesnuli" (1 Tes 4:14). Rima-
nim 8:11 opakuje témet doslovné: "Ten, ktery vzkiisil
Krista z mrtvych, ozivi i vase smrtelna téla".

Pavel ve svém listu Korintskym dvakrat uvadi, ze
Bih, ktery vzkiisil Pana, vzkfisi i nas (1 Kor 6,14; 2
Kor4:14). "Tehdy se naplni réent, které je psano: 'Smrt
je pohlcena vitézstvim™ (1 Kor 15:54). VSimnéte si
také JeziSova vyroku: "Brany Hadu nepfemohou" (Mt
16:18).

Predtucha vzkiiSeni také véfici ujistuje o jejich po-
zemské vlade a dédictvi, které podle Matouse 25:31-
34 vyhlasi Syn ¢lovéka, az ptijde ve slavé a "usedne
na triin své slavy": "Pojd’te, pozehnani mého Otce, uj-
meéte se dédictvi kralovstvi, které je pro vas pfiprave-
no od zalozeni svéta." Petr kratce popisuje scénu ob-
novené zemé a to, co predtim nazval "obnovou vSech
véci" (Sk 3:21). "Podle slibu o¢ekavame nova nebesa
a novou zemi, kde pfebyva spravedlnost" (2 Pt 3:13).
Tyto pozitivni pfisliby a prohlaseni spolu s negativ-
nimi JeziSovymi vyroky jako: "Nikdo nikdy nevesel
do nebe, leda... Syn ¢loveéka" (Jan 3:13) a "Kam jdu
ja, tam vy nemizete ptijit" (Jan 13:33) ukazuji, jak je
platonska nad¢je, Ze po smrti budeme v "Bozi ptitom-
nosti", v rozporu s u¢enim Pisma.

Co je ¢lovék? Zalm 8:4 — Resumé

Clovék byl stvofen na zemi
Stvofen ze zemé&

Stvoren, aby vladl zemi
Stvofen, aby zdédil zemi

zemre na zemi
Bude pohiben v zemi
Stane se opét zemi

Bude spat v zemi
Vstane ze zemé
Bude souzen na zemi

Bude na zemi odménén
nebo na zemi potrestan

Bude obnoven jako vladce
na zemi

Zdédi zemi

Byt vyhlazen ze zemé

Gn 1:26-27
Gn2:7;7 103:14
Gn 1:26-28; 7 8:6
Rim 4:13; Gal 3:29

Gn3:19;Job34:14-15
7, 104:29; Kaz 12:7

Dan 12:2
1z 26:19
Pt 11:31; 1z 24:21;
Mt 25:31-46
Mt 16:27; Zj 22:12
Pr 11:31; Mt 16:27;
25:41-46

Dan 7:27; Mt 19:28
Lk 12:42-44; 19:12-
19; Zj 2:26; 3:21; 5:10
737:9,11,18,22,29
, 34; 115:16; Gal 3:29
7 104:35

Platonské krest’'anstvi (€ast 2)
Edward Acton

Struény historicky nastin

platonizace kiest’anstvi
Nakonec bylo kfest'anské uc¢eni formulovano v platon-
skych terminech. Naptiklad jsme citovali Platona, kte-
ry fikal: "Duse je nesmrtelna." Tento vyrok pochazi z
Handbook of Doctrine jedné vyznamné evangelikalni
denominace: "Duse je nesmrtelna, to znamena, ze bude
zit 1 po smrti téla." V této ptirucce se pisSe: "Duse je
nesmrtelna. Tentyz zdroj uvadi: "Smrt ... je oddéleni
duse od téla." Srovnejte Platondv vyrok: "Smirt... je
néco vic nez odlouceni duse od tela?

Tradi¢ni viru v nebe ihned a nekonec¢né peklo ptisuzu-
jeme Platonovu uceni o nesmrtelnosti duse. V§imnéte
si, Ze uceni o nesmrtelnosti duse nevzniklo u Platona.
Staroveéké civilizace Egypta a Babylonu zajistily po-
smrtnou zkuSenost pro své zemfelé, coz dokladaji na-
priklad lodég, lovecké vybaveni a zasoby v pyrami-
dach.

Viru v nesmrtelnost duSe vSak mame doloZenu dfive
nez v prvnich zaznamenanych civilizacich—v prvnich
dvou kapitolach Bible. V rajské zahrad¢ byl strom zva-
ny strom Zivota. Tento nazev ziejmé odkazoval na véc-
ny zivot (nesmrtelnost), protoze uz byli zivi! Je tedy
jasnéjsinazyvat jej jako Strom nesmrtelnosti. Potvrze-
nim je Bozi vyrok, ze pokud si naberou z ovoce to-
hoto stromu, budou zit navéky (Gn 3:22). Adam a Eva
méli povoleni z néj jist. Nesmrtelnost byla pfistupna
(Gn 2:8-9).

Uzivali si ji? Ne! KdyZ byli vyhnani ze zahrady, Bih
postavil ke vchodu cherubiny. Byli vyhnani, "aby si
nebrali ze stromu nesmrtelnosti, nejedli a nebyli zivi
navzdy" (Gn 3:22). Cherubové byli umisténi u vcho-
du, aby strezili cestu ke Stromu nesmrtelnosti (v. 24).
Co miize byt jasn¢jSiho nez skutecnost, Ze nyni byla
prilezitost k nesmrtelnosti ztracena! Teprve po "obno-
veni vSech véci" (Sk 3:21) v¢etné Edenu bude Strom
nesmrtelnosti opét k dispozici a bude dan "vitézi" (Zj
2:7), ktery "vejde branami do mésta a bude mit pravo
na Strom nesmrtelnosti" (Zj 22:2, 14).

Jesté musime zjistit pivodce bachorky, ze clovek "ur-

¢ité nezemie". Fale$né ujisténi pochazi z Gst hada.

Od zahrady Eden se cesta nabozenské filozofie "roz-
y

vétvila". Byly formulovany dveé nabozenské filozofie.
Prvni, Bozi, tvrdila: "Ur¢ité zemfiete" (Gn 2:17); dru-



ha, Satanova, tvrdila: "Urcit¢ nezemiete" (Gn 3:4).
Kazdy nabozensky systém, filozofie, denominace, vira
nebo kult se fidi jednou nebo druhou z téchto teologi-
ckych vétvi: bud’ Bozi (Clovek je smrtelny), nebo Sata-
novou (¢lovek je nesmrtelny). Nize uvedené historic-
ké pohledy nam poskytnou ptiklady téchto variant.

Neékolik z nich nasledovalo Bozi smérovku. Pripo-
mefime Abrahama, ktery dosvédcil: "Nejsem nic nez
prach a popel" (Gn 18:27). Jeho filozofii smrti, vzkii-
Seni a odmeény ilustruje koupé pohiebisté v zemi, kte-
rou ma vlastnit (Gn 23:4-9). Podle jeho viry a piikla-
du Jakob trval na tom, aby byl pohtben v zemi slibu,
aby byl pfipraven a na misté pro vzkiiSeni a dédictvi
(Gn 49:29-33). Nasledn¢ Josef primél syny Izraele k
piisaze, Ze prenesou jeho kosti zpét do zemé slibu, az
jim Bih otevie cestu k navratu (Gn 50:25). Jiz diive
jsme citovali Jobovo svédectvi (33:4; 27:3; 34:14; 14:
12, 14), které pozoruhodnym zptsobem odhaluje jeho
jasné chapani podstaty cloveéka, smrti a budouciho
vzktisSeni.

Nyni si v§imnéte nékolika historickych udalosti tyka-
jicich se téch, ktefi si vybrali satanovu smérovku. Jiz
jsme hovofili o ranych civilizacich Egypta a Baby-
lonu. Déale se dozvidame o "milovnicich moudrosti"
(filozofech) v Recku, véetné Platona, kteti obdivovali,
studovali a poté piijali "moudrost" Egypta. Brzy se
stali vlivnymi zastanci nesmrtelnosti duse, jejiho tni-
ku po smrti do nebeské fise a dalsich pomylenych vy-
plodu.

Nez se dostaneme k pfijeti platonismu kiest’any, obje-
vi se jesté jedna historicka novinka. Néktei Zidé, Bo-
hem vyvoleny narod, se vydali na rozcesti Spatnym
smérem. Zesnuly George Park Fisher, kdysi vaZeny
profesor cirkevnich dé&jin na univerzité Yale, uvadi
tento postieh.

V Alexandrii vznikl zvlastni typ zidovské teologie, v

niz se podivné misila platonska filozofie se staroza-

konnim u¢enim!®

Jednim z zidovskych filozofi ovlivnénych platon-
skou filozofii byl prosluly Filon, ktery vyucoval na
Alexandrijské univerzité, ktery

smisil Platonovo uceni s uc¢enim MojziSe a prorokil a
vytvofil takzvanou 'alexandrijskou teologii', diky niz se

8 George Park Fisher, History of the Christian Church,
1893, s. 15.

9 Tamtéz, s. 71.

10 Kenneth Scott Latourette, 4 History of Christianity,1975,

Stary zakon stal upravenou ozvénou uceni feckych mys-
lenkovych $kol.?

Novodobé¢jsi hlas Kennetha Scotta Latouretta tento

postieh potvrzuje takto:
Platonismus mél na kiestanstvi vyrazny vliv. Pronikal
do n&j z mnoha zdroji, mimo jiné od helénistického Zi-
da Filona, kterého vyuzivali néktefi rané kiest'ansti spi-
sovatelé.1°

Jak se kiestanska komunita v Alexandrii rozrustala,

vznikla podle Fishera "alexandrijska teologie", jez
ucinila prvni vazné pokusy mezi témi, kdo Ip€li na vel-
kych skutecnostech a pravdach evangelia, pfizplsobit
vztah kiestanského uceni rozumu a filozofii.!

Ve druhém a tietim stoleti kiestanské éry se platonis-
mus stava stale vice piijimanym. VétSina ucencii se té-
mef nevédomky hlasila k platénskému uceni a vyuco-
vala je. Zminka o dvou vynikajicich ucitelich pomutze
umocnit vaznost situace. Tertulian (asi 160-230 n. 1.)
byl vysoce vzdélany ucenec z Kartaga a prvni autor
vyznamnych ktestanskych spisi v latin€. Zde jsou je-
ho slova:

Mohu pouzit Platontiv nazor, kdyz tvrdi, Ze 'kazda duse

je nesmrteln4'.'?

Origenes (185-254), prikopnik systematické teologie,
napsal knihu "Kiest’ansti platonici z Alexandrie". Jak
by bylo pojednani "Ktest'ansti platonici z Ameriky pfi-
jato dnes? Podle Encyclopedia Americana bylo Orige-
novym "jedinym tspéchem, Ze poskytl misto filozofii
ve vyznani viry cirkve".

Dr. George Park Fisher poznamenava, Ze Augustin,

biskup z Hippo (354-430), byl "prodchnut platon-

skym duchem."®® Encyclopedia Britannica tvrdi:
Jeho mysl byla tyglikem, v némz se nabozenstvi Nové-
ho zakona nejiplnéji spojilo s platonskou tradici fecké
filozofie.

Jeho mysl byla také prosttednikem, jimz se produkt

této "fuze" prenasel do kiestanstvi stfedoveékého kato-

licismu a renesan¢niho protestantismu.

Svét se znacné rozsifil a misionafi, mnozi s Augustino-
vou platonskou kiest'anskou slitinou, se dostali az do
jeho koncin. Vsude kolem nas je slychéno a ¢teno —z
kazatelny, seminarniho pddia i televize; v knihach, ¢a-
sopisech a Ctvrtletnicich nedé€lni skoly — pravé toto

Dil 1, s. 260.

1 Fisher, History of the Christian Church, s. 122

12 Tertullian, On the Resurrection of the Flesh, ch. 3.
13 Tamtéz



platonské kiest’anstvi. Spojeni Platona a Bible a Sifeni
takto vzniklé slitiny vedlo ke zmatku, k désivé nevédo-
mosti o pfirozenosti a udélu ¢loveka.

Augustin udajné vytvoftil zakladni zapadni koncept
duse. Vzhledem k tomu, Ze se takto utvarela pted vice
nez 1500 lety, existuje n¢jaka nadéje na jeji pretvoreni
podle biblického vzoru?

Zavaznost problému

Z mnoha hledisek se domnivame, Ze platonizované
kiestanstvi je velmi zavazny problém. Jeho hrozba
zustala doposud z velké Casti bez povSimnuti. Pla-
tonské filozofie se kiestanska cirkev prvnich staleti
obavala vice nez judaismu. Vzhledem k tomu, ze tvo-
fil kulturu tak vysokého procenta kiestand, nebylo
pravdépodobné, Ze by byl povazovan za nepfitele. To
posledni, pred ¢im bychom chtéli byt varovani, by by-
la nase tradi¢ni vira. Je tézké pripustit, ze bychom se
my, nasi rodice, nasi ucitelé, nase uc¢ebnice nebo nase
denominace mohli mylit.

Pavel, ktery této situaci dokonale rozumél, pred ni vy-
slovné varoval: "Davejte si pozor, aby vas nikdo ne-
uchvatil filozofii a marnym svodem podle lidské tra-
dice" (Kol 2:8).

Pavel varoval Timotea: "Pfijde Cas, kdy nebudou sna-
Set zdravé uceni... Odvrati usi od pravdy a obrati se k
bajim" (2 Tim 4:3-4). Je s podivem, jak malo kazatelt,
ucitell a spisovatelll peclive a nezaujate studovalo ta-
kova témata, jako je piirozenost a ud¢l ¢loveka, vyz-
nam pojmi "duse", "duch", "smrt", mezistav, ¢as, mi-
sto a povaha odmény véticiho a trest pro ztracené. Ka-
zani, materialy pro nedélni §koly, ¢lanky v Casopisech,
ktest'anské knihy a kazety dokladaji tuto tragickou
neznalost. Jakou nad¢ji ma v takové situaci primérny
ktest’an, ktery nikdy sam nestuduje Bibli, ale opaji se
platonskou filozofii jako pravdou evangelia?

Kdyzjsou "slepi vidci slepych" kontaktovani ohledné
svého nebiblického uceni, odvolavaji se na doktrinalni
prohlaseni své denominace jako na kone¢né kritérium
pravdy. Je tfeba napsat ohnivymi pismeny po evange-
likalnim nebi: "K zakonu a ke svédectvi! Jestlize ne-
mluvi podle tohoto slova, nemaji svétlo usvitu" (Iz 8:
20).

Zanedbavani je zavazné a ponechava nds na pospas
ni. Je to pfevraceni Pisma tak, aby odpovidalo nasi
platonské teologii. Osobné bychom byli radéji, kdyby

nékdo opomijel to, co fikame, nez aby Sifil jako od
nas néco, co jsme nefekli, nebo dokonce opak toho,
co jsme tekli. Je-1i to nepfijatelné na lidské trovni,
jak mizeme odhadnout zavaznost takového zachazeni
s Pismem? Pfesto se tak déje v ne¢kolika zakladnich
doktrinalnich otazkach.

Kiestan mé naptiklad "ocekavat Jeho Syna Z nebe"
(1Tes 1:10), ale poselstvi dne$niho evangelia zni: Jd¢-
te za jeho Synem DO nebe (Platon). Zatimco nam je
vyslovné fe¢eno: "Ptibytek Bozi bude u lidi", platon-
$ti kazatelé nam tikaji, ze ptibytek lidi bude u Boha!
Zjevné odmitaji JeziSovo uceni, Ze "Syn ¢loveka pfi-
jde ... a pak odmeéni kazdého Clovéka" (Mt 16:27), a
jeho poselstvi ve Zjeveni 22,12: "Hle, piijdu rychle a
ma odména je se mnou", a o mnoha zesnulych véfi-
cich tikaji, Ze "odesli za svou odménou"! Také o nich
se fika, ze jsou "u Pana", navzdory Pavlovu jasnému
prohlaseni a jeho vyjadfené modlitb¢, abychom "ne-
byli v nevédomosti o téch, ktefi zesnuli" (1 Te 4:13);
poté zdlraziuje, ze oni i my "budeme uchvaceni v ob-
lacich, abychom se [poprvé] setkali s Panem, a tak [v
té dob¢] budeme stale s Panem" (v. 17).

O vzktiseni véficich pii Kristoveé navratu se kaze vel-
mi malo. Od doby, kdy bylo vynalezeno "nebe", to jiz
neni nejveétsim ocekavanim veéticich, jako tomu bylo
u Pavla (Flp 3:10-11). S dlrazem na nebe se vykou-
peni stvofeni, "obnova vSech véci", do zna¢né miry
vytratilo do bezvyznamnosti.

"Evangelium o nebi" pravé nahradilo biblické "evan-

gelium o Kralovstvi", které ptivede Krale zpét, nebot’
"pak pfijde konec" (Mt 24:14) a Kral! Zda se, Ze n¢-
které to piili§ nezajima, dokud mohou "dosahnout ne-
be". Jini chtéji spojit oboji — at’ se vrati a vezme nas
do nebe.

Nova filozofie, kterou lze snadno identifikovat jako
platénskou, uci, Ze hmotna, vécna, velka planeta Ze-
m¢ "neni mym domovem, jen tudy prochazim", a da-
va nam zapomenout na Stvortiteldv vyslovny zameér.
Dava nam zapomenout na takové konkrétni vyroky,
jako napt: "Postavil zemi na jeji zaklady, nemiZe se
pohnout" (Z 104:5), a na Petrovo vyjadiené o¢ekava-
ni, Ze "o¢ekavame obnovena nebesa a obnovenou ze-
mi, domov spravedlnosti" (2 Pt 3:13), stejné jako na
jeho zminku o "obnové vSech véci" (Sk 3:21).

Dr. Eugene E. Carpenter ve svém obdivuhodném po-
jednani o "kosmologii" zdlraziuje:



Pokud jde o pivodni stvofeni, Bih je jeho dokonalym
Stvoftitelem; pokud jde o obnovu a vykoupeni tohoto
puvodniho stvofeni, stava se jeho novym Stvofitelem
nebo, jak se Castéji fika, jeho Vykupitelem. Bozi nové
stvofeni, jak uvidime, je svou povahou, icelem a cilem
velmi piibuzné jeho prvnimu stvofeni...Buh netvofil
svévoln¢; na pocatku stvofil material, ktery by byl vni-
mavy pro jeho dalsi zaméry a cile.**

To je vskutku diivod k vaznym obavam. Kazda tradi-
ce miize byt panovacna a zotrocujici. Teologicka tra-
dice mize byt zeleznym okovem. Antropologické,
thanatologické a eschatologické tradice jsou jako
vnitini cela ve filipském vézeni (Sk 16:24-26) - nic
nez "zemétreseni" nas neosvobodi. Zkusenost geofy-
zického nebo mentalniho (teologického) zemétieseni
neni pfili§ pfijemna; ale mozna bude muset pfijit.

Musime rozpoznat mirné€jsi zptisob, jakym mtze Bozi
pravda vstoupit do piedpojatého srdce. Jen o deset ver-
su diive v tomto pfib&éhu a ve stejném mesté Filipech
¢teme o Lydii, "jejiz srdce Pan oteviel" (v. 14). To ne-
naznacuje zemétieseni. Je mozné, ze to byla praveé
otevienost Zenské biblické tfidy popsané v tomto kon-
textu, kterd zpusobila, ze se Lydie ochotné podvolila
vlivu Ducha svatého prostfednictvim Pavlova kazani.
Ptipadli zatvrzelosti a uzavienosti, které vyzaduji
zemétieseni, je vSak vice nez pripadl typu Lydie.

Will Durant ve svém monumentalnim dile obvinuje
Platona, ze klade udél ¢loveéka, "idealni stat", "nékam
do nebe... vécné s Bohem" nebo "do véénych muk s
d’ablem".*® Nikdo nebude popirat "rozsah a nadvladu"
téchto presvédcent, 1 kdyz si neni védom jejich satan-
ského plvodu. Jejich dominance je dale podporovana
tim, Ze je ptijimaji tak vyznamni cirkevni predstavite-
1¢, jako byli Tomas Akvinsky, Jan Viklef, Jan Hus a
Jan Kalvin, citovany Willem Durantem.*® Tyto nazory
jsou predavany dal§im generacim prostednictvim ka-
zani (v kostele, rozhlase, televizi, na kazetach), kies-
tanské literatury (komentare, biblické poznamky, pti-
behy, alegorie) a mnozstvim devocionalnich publika-
ci. Kfestanska periodika oplyvaji platonskou propa-
gandou, ale pravdépodobné nejsilnéjsi vliv ma nase
hymnologie, jejiz velké procento hymni nas v posled-
nim versi "bere do nebe"!

Kenneth Scott Latourette, "knize cirkevnich histori-
k", nejenze zduraziuje vliv platonismu (¢i neoplato-

14 Eugene Carpenter, Cosmology: A Contemporary Wesle-
yan Theology, 1983, s. 163, 176.
15 Will Durant, The Story of Civilization, 1953, Dil 4, s. 73

nismu, jak byl pozdéji nazvan) na kiest'anskou teolo-
gii, ale také vyjadril obavy, Ze
mnohé, co se vydava za evangelium, obétovalo podstat-
né rysy evangelia.'’

Jak se mizeme nadale nazyvat "protestanty", kdyz uz
"neprotestujeme” proti platonskému uceni fimské cir-
kve? Luther poukazuje na to, Ze to byl papez, nikoli
Bible, kdo udil ueni o nesmrtelnosti duse. A Adam
Clarke, uznavany "knize komentatort", tvrdi, ze uce-
ni, které se nenachazi v Bibli, neni biblickym u¢enim.
Ptesto editor v predmluvé ke svému zkracenému ko-
mentaii uvadi datum, kdy "odesel pro svou vécnou
odménu"! Myslime si, ze Adam Clarke toto v Bibli
nenasel.

Nekteti ignoruji problém tim, ze odmitaji literaturu,
ignoruji korespondenci nebo se vyhybaji konstruktiv-
nim argumentim. Jini pfedkladaji chabou vymluvu,
ze neveti véemu, co fikame, nebo "nasemu vykladu".
Skutecnost je takova, ze samotna jejich slova je pro-
zrazuji jako lidi, ktefi na rozdil od Tesalonickych,
"kdyz ptijali Bozi slovo, které od nas slyseli, neptijali
je jako slovo Bozi, jimz v pravde je, ale jako slovo
lidské" (viz 1 Tes 2:13).

Dalsim ¢astym postojem je prokrastinace - "zlod€j na-
Seho Casu, jejich ¢asu i ¢asu Boziho". Odkladaji nalé-
havé problémy "na zadni hotdk" a nikdy nezapnou
plyn! Napodobuji Felixovu poznamku: "Az budu mit
vhodny cas, zavolam si t€" (Sk 24:25). Nékterym
lidem trva dlouho, nez najdou "vhodnou dobu"!

Mnozi kiest'ané svéd¢i o tom, Ze velmi Casto dostavaji
"Cerstvé svétlo" z Pisma, ale kdyz se jim zjevi svétlo
o téchto zakladnich tématech, odmitaji je a ptivadeji
na sebe hlubsi temnotu, jak varuje Pismo: "Chod'te,
dokud mate svétlo, jinak na vas pfijde tma" (Jan 12:
35).

Forma a mira odmitnuti se 1i§i. Nékteti pouzivaji silné
vyrazy jako "omyl", "hereze" a "nebiblické", aniz by
uvedli, co povazuji za omyl, natoz aby o tom diskuto-
vali s otevienou Bibli. Jini si daji tu praci a upfimné
vyjmenuji naptiklad pasaze, které podle nich "doka-
zuji", ze jdeme do nebe, ale nebudou o téchto pasa-
zich, které jsou zjevné vytrzené z kontextu a Spatné
interpretované, diskutovat. Pfedpokladame, ze extré-

16 Tamtéz, s. 74.
17 Latourette, 4 History of Christianity, Dil 1,s. 122.



mnim postojem vici nositelim pravdy by bylo jejich
zafazeni mezi "sektare", pficemz nékdy zminuji praveé
onen kult, ktery maji na mysli. Takova zlomyslnost
pro takovou zaslepenost a nevédomost.

Souhrn

Kdyz Biih tika: "Jsi prach," Platon fika: "Jsi duch," a
ktestanska cirkev se stavi na Platonovu stranu; kdyz
Buh rika: "Urcité zemftes," Platon fika: "Existuje néco
takového jako smrt? Je to néco vic nez odd¢€leni duse
od téla?" a kiestanska cirkev Platona pfijima; kdyz
Bible fika, ze budoucnost ki‘est'ana zavisi na vzkfise-
ni, Platon uéi o "okamzitém nebi" a "kiestanska" vira
Platona uznava; kdyz Pismo uci o zniceni, vyhlazeni
hti$nikt, Dante je provadi postupnymi fazemi neko-
ne¢nych muk a kiest'anska cirkev Danta pfijima; ma-

me tu nejen bezprecedentni, nepfekonatelné tragickou
situaci, mame tu i vyzvu!

Vsimneéte si, ze rozsiteni platonismu je diisledkem to-
ho, Ze jsme nedbali Pavlova varovani pted hrozivym
pronikanim platonské filozofie. Svédéi to o zanedba-
vani a neznalosti uceni Pisma o téchto konkrétnich
tématech, ktera se tykaji pfirozenosti a udélu ¢lovéka.
Zahrnuje hldsani jako pravdy evangelia véci, které
Pismo nefika, a mnohdy obraceni Pisma tak, aby
vyhovovalo lidové tradici.

Znehodnocuje materialno — lidské t€lo a nasi vécnou,
velkou planetu Zemi. Odsuzuje nositele pravdy jako
kacite, aniz by byli ochotni se zapojit do modliteb-
niho a otevieného studia Bible. Nahrazuje "evange-
lium Kralovstvi", které ptivede zpét Krale, evange-
liem "nebe".



