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Todas las citas Biblicas de este estudio son tomadas de la version espafiola de Casiodoro de Reina con
revision de Cipriano de Valera, 1960. (VRV60). A menos que se indique lo contrario.

Todas las inserciones explicativas del autor dentro de un versiculo de las Escrituras estan entre
[CORCHETES].

Todo griego, hebreo, las palabras arameas o de otro idioma diferente, estd en CURSIVA Y /0
transliteradas al espafiol.

La cuestion es la siguiente:

(Nos lleva Daniel 9:24-27 a esperar al final de los 70 “sietes” ?:

1.  Elrechazo judio al Mesias en el afio 33/34 d.C. (historicismo), O

2.  Larestauracion de todas las cosas en la venida de Cristo (futurismo)

Los historicistas estan leyendo la profecia de los 70 sietes de Daniel 9:26, 27 como si dijera:

“Jesus confirmara un pacto con muchos por un “siete” (27-34 d.C.). Alrededor del ario 30 d.C.,
a la mitad del “siete”, serd cortado y harad que cesen los sacrificios, y 40 anos después del final



del 70° “siete” en el anio 34 d.C., Tito destruira Jerusalén en el aio 70 d.C. (;y él mismo sera
destruido como en un diluvio??)”.

He aqui las razones del futurismo:

1.

El historicismo hace que los 70 sietes expiren en el afio 33/34 d.C., 3 afos y medio
después de la muerte de Jesus, cuando no ocurrié nada en particular. El futurismo hace
que los 70 sietes expiren con el regreso del Mesias, trayendo la restauracion de todas las
cosas (Hechos 3:21).

El historicismo hace que el ataque del principe malvado (Daniel 9:26) sea el ataque a
Jerusalén por Tito en el ano 70 d.C. Pero si el afio 33 d.C. es el final apropiado de los 70
sietes, este ataque ocurrio 40 afnos después del final de los 70 sietes. El futurismo hace
que el ataque del principe malvado sea un evento del 70"° siete justo antes de la Segunda
Venida.

“Si la muerte del Mesias ocurri6 a la mitad de la semana 70, es muy extrafio que se diga
que la muerte fue ‘después’ de las 69 semanas (sumando la 7 y las 62 semanas). Mucho
mas natural hubiera sido que el texto dijera ‘durante’ o ‘en medio’ de la semana 70, como
sucede en el versiculo 27 en relacion con la suspension de los sacrificios. La unica
explicacion adecuada para este giro inusual de expresion es que la semana 70 no sigui6 a
la 69, sino que un intervalo separa a las dos. La crucifixion entonces viene poco ‘después’
de la 69 pero no dentro de la 70 debido a un espacio intermedio. La posibilidad de una
brecha entre la 69¥* y la 7" semana se establece por el fendmeno bien aceptado del
Antiguo Testamento de la perspectiva profética, en la que no se percibian brechas como
la que habia entre el primer y el segundo advenimiento” [Robert Gundry, “The Church
and the Tribulation” (La Iglesia y la Tribulacion), pag. 190].

“Cristo no hizo ni confirmé un pacto para una semana. El establecio el nuevo pacto para
siempre” (Gundry, pag. 190).

Daniel 9:26 dice que “hasta el fin” habra guerra. Esto no encajaria en un periodo de siete
afios que terminaria en el 33/34 d.C. oen el 70 d.C.

El final del septuagésimo siete esta marcado por la destruccion del desolador. Daniel 9:26
dice que el principe malvado llegaré a “su fin” (CJB, NAB, NET). Tito no llego a su fin
en el afo 70 d. C.

Los 70 sietes estdn modelados sobre la profecia de los 70 afos de Daniel 9:2, que termina
en la restauracion de Jerusalén. Por lo tanto, es incorrecto ubicar el final de la profecia de
los 70 sietes en el afio 33/34 o 70 d. C., que terminé en la destruccion.

Cada capitulo profético de Daniel (7, 8, 9, 11, 12) se concentra en el fin de la era, dando
un salto desde los tiempos historicos al futuro distante (hasta Daniel). La profecia de los
70 sietes no es una excepcion.

Los ultimos siete afos divididos (3 72 + 3 2 afos) se desarrollan mas en Apocalipsis 11:2;
13:5; 12:6, 14. Estos versiculos vinculan las profecias de los 70 siete divididos con un
periodo mucho mas alla de la destruccion de Jerusalén en el afio 70 d. C.



10.

11.

12.

El historicismo corta el vinculo obvio entre Mateo 24:21, que cita a Daniel 12:1,1a Ginica
Gran Tribulacion.

Gabriel habia prometido que al final de los 70 sietes la rebelion de Israel terminaria, su
iniquidad seria purificada y la justicia eterna seria restaurada a la ciudad santa. Sin
embargo, el afio 70 d.C. fue el de la destruccion de Jerusalén. Daniel debia consolarse con
la esperanza de que todos los problemas de su pueblo cesarian al final de los 70 sietes. Y
Pablo dice que estas cosas todavia estan en el futuro para Israel (Romanos 11:25-27).

Los primeros padres de la iglesia que escribieron extensamente sobre escatologia —
Ireneo, Hipolito y Apolinar de Laodicea — eran futuristas, y situaban los 70 sietes cerca
de la segunda venida. (Sin embargo, ningiin padre de la iglesia creia en un rapto pre
tribulacionista.)



